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,atmosfera diéxido de carbono ni

El auténtico

debate nuclear

una moratoria en Espafia desde 1991, se ha libra-
.do tradicionalmente en las trincheras de la ecolo-
i gia—la generacién electronuclear no arrcja a la
otros gases
contaminantes— y en la suposicion de que el kilovatio

. nuclear es mds barato que el generado con carbén o fuel.

Ambas premisas pueden y deben discutirse; de eso, entre

. ofras cosas, deberia tratar el pospuesto debate nuclear. .
La opinién antinuclear ha esgrimido el caso Chernébil

como ejemplo de que las plantas nucleares contaminan
poco por lo general, aunque, cuando lo. hacen, contami-
nan de verdad. La confianza pablica en las nucleares
depende de unos estdndares de seguridad que los gesto-
res espafioles tienden irresponsablemente a ignorar, co-

- mo demuestra ia cadena de incidentes en Ascé, Vande-

llés ¢ Cofrentes. En cuanto a la baratura, depende del
niimero de centrales conectadas. A més centrales, kilova-

. tio més barato. Es decir, la oferta eléctrica espafiola no
seria mds barata simplemente con una o dos nucleares

nuevas.

Pero no es en la ecologia o en el coste de la electrici-
dad donde se juega hoy la viabilidad de la energia nu-
clear. En el supuesto de que acabara hoy la moratoria, el
Gobierno autorizase proyectos nucleares y se encontrara
una localizacién adecuada para una o varias plantas, que-

daria en pie €l muro de la financiacién. Construir una -
central de {iltima generacién cuesta aproximadamente

3.000 millones de euros. Dadas las paupérrimas condicio-

nes del crédito en los mercados internacionales, finan-

ciar un programa nuclear supondria hoy una aventura
dolorosa o suicida, a eleglr Pasaran algunos afios antes

-de que el flujo de los préstamos se normalice y las empre- '

sas acepten riesgos de ese calibre.

Aunque las condiciones financieras no fuesen un im-
pedimento, las empresas necesitarian tener el camino
regulatorio muy despejado antes de atreverse a iniciar
un plan nuclear. De entrada, deberian tener la seguridad
de que durante el periodo de amortizacién de la central o
centrales —no menos de 25 afios— no se aprueba una

nueva moratoria nuclear; y, si se aprieba, que los dere-

chos de inversién quedaran reconocidos. Por aftadidura,

-+ el inversor exigiria probablemente al Estado garantias

contra los riesgos regulatorios. Cualquier encarecimien-
to por ley del coste de la seguridad o del tratamiento de
los residuos 1mp]1car1a una perdlda en la rentabilidad
para las compaiiias.

-Ya se ve que el debate nuclear es algo mads. compleJo

que la discusién sobre si es mas limpia o no que las
. centrales de gas o si el kilovatio costara mas barato a los

consumidores. Encierra una complejidad financiera y re-
gulatoria que los Gobiernos y las empresas observan con
pereza, sobre todo si la demanda de energia puede cubrir-
se-con fuentes menos conflictivas, En cualquier caso, hay
algo que estd fuera de discusién: la produceién nuclear
cuya inversién estd amortizada es la més barata de todas
las fuentes de energia. Si este Gobierno, o los préximos,
no desean impulsar un debate nuclear —es decir, un Li-
bro Blanco con . los costes y ventajas perfectamente
calculados—, se equivoca; pero si no amplia la vida itil de

las plantas en funcicnamiento, €l error ser mayisculo. =
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 sidente Fellpe Gonzalezoelexml' ' A pﬁticipids de [ds hdirehta;- el “doc con esta energia; la magmtud
nistro de Industria y Energia Clau- - ':

diO Aranzad; sobre la- convemen-:

CARLOS GéMEz' N

" zdlez renuncid al programa nu- - rala construccién de nuevas cen-
“clear. La moratoria de 1983.se . tralesyla falta deunmarco iegal
: -conmruo por razones puramente: i

¥ econbmicas, en una.Tenuncia.
‘puesto’en marcha o han anuncaa-..' construir ‘més: centrales. Con: ¢l.
do programas de construccion de - barril de crudo brent a 20 dolares
ritrales nucleares o se estdn e -y unos tipos de’ interés al 15%: Ia' :
anteéando, como el caso de Ita- ~ emergia nuclear no era competiti
a; su reintroduccién. EL: msuﬁ-'-;'_ vacon la generacmn termica, y:t
jente desarrolio-de:las energias
‘endvables, queesla gran apues-
de futiro en el terreno energéti-
s0 del Gobierno de. Zapatero, ha-
e _lmposﬁ)ie confiarles: a corto

“Soy el mis antinuclear del Go-
bierno”. El presidente Rodriguez .
Zapatero hizo gala de tal condi-
cion ante un grupo de ecologistas,

a los que recibi6.en el palacio de
la. Moncloa, cuando la economia | ¢
espafiola progresaba a velocidad
de crucero y el precio del barril
de crudo brent era entre un tercio,
¥ una cuarta parte su precio ac-.
tual, Tres afios despues enmedio.
de una crisis inmobiliaria domés-,
tica y de una crisis crediticia y fi-
nancieramundial, que ba dispara- )
dola factura de lag importaciones .

- energéticas, ha resucztaclo el deﬁ-
cit piblico y frenado casi en seco
el crecimiento del PIB, isigue, -
siendc el.mas antmuclear del Ga-..
binete? .

Asi, lo parece a Juzgar por lo
declarado hace unas semanas en .,
sendas enl:rewstas en, est dJano
(‘Tenemos un compromAso' ;
respetar la vida iitil de las centra-
les; salvo necemdades energel:icas
1mpenosas y no promover nue:

: mily viilnerable ante” los movi-

jos niiel - del PIB debi-

o e o 277 Sin. embargo, las dudas sobre . do sobre todoalsaldo negativo de

W REPARTO Y COSTE DEuvnoouccnéu ElécTRICA . - elcoste real del Iulovauo produch : la balanza energética.
Loscostestotalesdel Megavatlo/horason orlentatwos- : e ' -

- Central Tél'm":ﬂ de Carbon comprarla 100° kllometros mas
- Instalacidn que produce electricidad alld”, decia. rec1entemente con
~a partir de la combustlén de carbén cxerta ironia Fehpe Gonzalez

‘ Otros

Mlnlhldréullca, blomasa,
: residuos, fotovoltalca, et

fia no construird mds centrales - L 380 ﬁ,MWh _102€[MW[1 . ... “Lascentrales nuclearesfr

‘nucleares, debido a los altos cos- _F“e” Gas , : ol - cesas estdn deihasiado.. proxi-.

t0S y a que nuestro pais, proclivea . Electri icidad generada P°te"‘=|a'"5t_ .13,08% - |. . Dhascomo para que no nos afec-

' la sequia, no tiene sificiente agua zpa"‘t“'gle‘“°"_"‘?““_"5“ G| 1,08% - — ©  te.cualquier fuga o accidente

Parglrefngerar lé:s ;eact:)res’) ta :P:f __e_‘f’itgas-__ T come -- Coste: L quedsee prodtllzca en las mismas

enroque de Zapatero. es otenciajnst.| . . |, y.-adémis, al comprar e unpor-,;
1mp1d1endo la apertura deunde—,_ ' 9‘5% N P

100-110 €/MWh Lo c1ando desde’ Espana una parte ..
. de sus nuevos’_.reactores. Un mal
ycomo e han jamad _'_
nal CEOE, los dos ma'yor

catos y expertos y personalndade

«—— Ciclo.Combinado -

.. Combustién de gas natural y- _
’ _recuperacuén delos gasesdeescape

85 €/Mwh

Central Hidraulica ~—
Unas turbinas aprovechan el mov'imiento
delos saltos de: agua enlas presas. .
‘ 1os€fMWh R R
Potenciainstafada -
18,36%

Potehcia iﬁsta!ada i
24,36%

:QOperaciény
"~ mantenimiento

: nv rtelae ergla

éeﬁe?ééfén de™ 7 iR cmética detas aspasen electricidad.
: .ele::tricri‘cllad ses; 'de - © 102€MWh - ‘ -
::';;'Iz f togfj:o- e : " Potenciainstatada ¢ Produccién de electricidad de centrales nucleares en Espafia

operaciény .
_rnantemmuento yl Ios .
de combustibley COz.

A5,00%,

selepy

921

6,409 6379

¢ 5748 :
5926 5.628 5.614

Finlandia © Sueda . " Luxemburgo - Bélgica - Austria Pafses Bajos Eslofv%ehia Al_{zl":jéi_{i_a. binam;'\fca Ifanda | ReinoUnido  Espafia. = UE27

' 'mlentos del mercado._Soloen el -

mermals disparohastauna cifra

“Hay .que; Volve_;‘ a replantear— :

Millones de KWhh. . ; o PRLE I
SRS EE R .. se003 63708 63675
: 54.268 .

‘Gobierno socialista de Felipe Gon- - de }as inversiones requer:das pa- 7-

:‘"._e’\af,plﬁl_gg"a;lDAE{CNE;C.E;NEAIOCDEYEu'rOsta't: RN h..A..-'_ T e o i e A e T e e m e e
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1,8% respecto a 2006 loque con-
firma el alejamiento de Espana
de los: objétivos que asumi6 al -
adherirse al Protocolo de Kioto,
-segin. Comisiones’ Obreras y la’
edicién espafiola de la revista’
World Watch. Segiin los datds de
estas organizaciones, las canti-
dades de diéxido de carbono 1i-
beradas a la atmésferahan creci-
do un 52,3% respecto a 1990,

afio en‘el quese firmé el Protoco-

lo de Kioto, que fija como limite

para ese incremento-el del 15%:

Este’ “desbordamlento "deilas ci-
 fras va ‘a’costar a Espana entre
. 3.500'y 4.000 millones de euros,
. segfin Fernando Rodrige, coordi-~
" nador ‘del ared ‘de Medic" Am
b1ente del’ smdlcato citada. "

| CENTRALES NUCLEARES ESPANOI.AS

Sama Maria de Garoiia (Burgos)

ﬁ Potencra estfmada

" Central nuclear | .

S
Reactor J
actual
Puesta Lz

enmarcha .

Afmaraz| (Céceré's) .

] _Alma"raz | (C'éceresj ‘

Datos en céntimos de etiro KWih:
76 : S

M PRECIO DELA ELECTRICIDAD EN LA UE

lajara), fue k primera -

nuclear que se construyd en Espana. .
Se desconectd defi nitivamentede [a -
red en abnl de zooﬁ j SANT BURGOS A

En Espana emsten hoy s:ete‘
asentammntos y nueve feacfo-
-res nucleares. De ellos, seis fue-

ron puestos en marcha diirante

el Gobierno socialista de Felipe

. Gonzélez, aunque las decisiones -
sobre su construccién fueron to-
madas- por Gobiernos anterio- - -
res. Hace -dos afios se cerré la
central de Zorita, y el afio que-

viene tiene que cesar. -sus.activi-

dades; por agotamiento de la vi-,
“da ut11 (normalmente 40 afios)
" Santa'Maria de Gardiia,. aunque
la prolongacién de su vida ttil;.,

15,45

15,37

como estdn haciendo otros paj- -

.. centrales parece .claro, ya que
'no €s probable que el coste incre- -
~mental de las inversiones even-

S€s con sus parques nucleares,

-es una, de las:alternativas posi--

bles ante la situacién actual.

Esta opci6n, la prolongacién.
de la vida- ttil"de los actuales
reactores, es la preferida por las -
electncas espanolas ‘dado "que
-sus” instalaciones estan muy. .
amortizadasy pracncamente to--

do:lo generado serian ganancnas
para ellas. -

“Dado que los costes operatl-
i0s de las centra.!es nu-.

peracnon represen-
tan entre:Q
delo costes totales medlos esti-
mados de ana. nuevafcentral ‘de
generacmn de cualquler tecnolo

. _;gla el atractwo econémico del

1082 Wiw
“Ascé1 (Tarragona)

{2007 )

’ ‘Vandellés n (Tarragona)

€. tercio y.un cuarto

" defensores,
otras,; las: siguientes ventajas-:g
co_ntnbuye a garantizar el sumi-

alargamiento de 14 vida de las

-tualmente exigidas por el Conse-

..jo de Seguridad Nuclear:(GSN)
.seade una cuantia sufic1ente pa--

13 colmar ese gap. Esto ‘eéxplica
que la. mayoria de las centrales

en operacion en EEUU ‘hayan

solicitado y obtenido una exten-

. '$i6n de su licencia de funciona-
_miento en 20 afios, ampliando_

asi-su vida hasta los 60 ‘aitos”,

sefialaba hace unas semanas’ el
ingeniero, economista y ex mi-
Aistro socialista de- Industna y

Energla‘ ‘Claudio: Aranzad
““Hsta prolongacmn agrega-

yrado"como el espa-

Y‘e
“*i6k (6n donde: la generacion nu-

clear representa‘ del orden. del
20% del total de produccién) per-
mitiria, ademas, preservar la
contmuldad a medio plazo dela
contnbucmn de la generacién
eléctrica nuclear a'ladiversifica-
cién energetlca ya la limitacion
de emisiones de CO, indepen-
ientemente de la decisién de

tuales i mversnones eri nue-
ntas de tércera genera-

‘energética diSponen de una in-
formacién mds precisa en que
fundamentar sus estrategias. a

' largo plazo en relacxon con la

op¢ién nuclear”, .
La nuclear, argumentan sus
- presenta, entre

2,1

ba, ‘eri-un parque.de generacwn .

mpresas electrlcas relativa

cién. Por otro-lado, se manten-
dnan los emplazamlentos via-
capac1dad de gestién (con las .
_ imejoras exigibles) e mgemena_',
- ‘asociados a la: operacion de Ias
centrales mientraslas empresas
.y 'los responsables de la politica

mstro por-su f‘uncmnamxento

1n1nterrump1do en ciclos de has- -
ta 24 meses; contribuye a contro-
lar el efecto invernadero, ya que
no emite CO,; consume un com-
bustible abundante y que pre:
senta una logistica de aprovisio-
namiento diversificada y fiable;
presenta costes de produccion
estables. y predecibles; dispone
para su operacién, manteni-
miento . y soporte técnico - de

_unos equipos humanos muy cua-

lificados, y presenta todas las ga-
rantias de segurldad con la su-

- pervisién de un érgano indepen-

diente que sélo rinde cuentas al
Parlamento en el caso espafiol.
Al margen de que algunas dé

. estas “veéntajas” son discutibles

€n 01)111101’1 de instituciones y sec-

‘tores criticos ¢on la energia nu-

clear, como la seguridad tras los
récientes incidentes en las cen-
trales espafiolas de Ascd 'y Co-
frentes y las fugas registradas -

en varias instalaciones en Fran- .

cia (el Gobierno de Sarkozy, pa-
ladin mundial de estas energias,
se hia comprometido én los Glti-
mos dias a revisar la seguridad
de todas ¥ cada una de ellas, 58

' reactores y 19 complejos nuclea-

res), defensores y ‘detractores
coinciden en que estas centrales
requieren’ ura gran_inversién

inicial en capital cuya recupera-
‘cién exlge de largos periodos de

tiempo con un entorno reguIato—
rio ‘estable. 7 o

Pese a su’ defensa de esta -
energia, y a que no hay impedi-

‘mento legal hoy en Espaiia para

tramitar una solicitud de licen-
cia para una nueva nuclear nin-

guna eléctrica se lo plantea Es

lmposﬂ)le abordar un proyecto
comphcado v oneroso ‘como el_ )
relanzamiento de nuevas nuclea”

" res, sefialan’ operadoresyexper— _
"tos, sin que se establezca | previa-
. mente un marco pohtlco yun,

cierto'consenso social Gue; ofrez--
ca girantias ‘a las empresas y'd
sus financiadores de quenovaa .
haber cambios regulatorios que
desbaraten las condiciones ‘imi-
cialmente previstas para unas
inversiones 4 muy argo plazo.
"Es. condicién necesaria  pero
no suficiente, dicen los expertos.

La renovacién o no

en 2009 de la licencia
a-Garofia va a poner. -
a prueba al Gobierno

“Las electncas van a ex:glr tam-

bién para afrontar esas invérsio-
nes que se les asegure previa-

" mente un reconocimiento de las

mismas y una retribucién sufi-
ciente y estable én el tiempo al

: dlnero v esfuerzos a comprome—

ter, -
Segiin datos de una de las pri-

~ meras eléctricas espaiiolas, “el

coste de produccion con las dis-

tintas tecnologias. revela. el me- .

" Pasa A LA PAGINA SIGUIENTE
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nor coste: variable de la nuclear, f', '
Ppero tamblen hay que tener en_ N
cuenta la inversién de 3. 500 mi- -

llones de éuros que es necesaria

para pomner en marcha una cen- - B
tral de este tipo. En concreto, la’

estimacién del precio que debe-
ria pagarse en el mercado para
recuperar la inversién (incluida
una rentabilidad del capital del
8%) oscilaria entre 67 y 70 euros

megavatio por hora, suponiendo.
un funcionamiento de 8.000 ho-

ras anuales. Implica una inver-

si6n de 2.800 euros por kilova- -

tio, en 1iltima instancia, conside-

rando vida utll para la central N

' de 60 afios”.

"Las c:fras son mas 11ustrat1— .
vas 5i se comparan con el coste.
de produccién del m_egavatl_o ge- .

‘Las nuevas centrales

reqmeren una
inversién de 3.500 -

rhillones de euros -

nerado con carbén ycon tecnolo-

gia edlica que, ¢6n un promeédio

de 4.000 y 2.100 horas de fucio-
namiento al afio respectivamen-

te, le sale'a esta eléctricaen am=

bos casos a 102 eusos. A 85 le
" cuesta el megavatio hidriulico
(2.000 horas de actividad) y a

399 euros el megavatio solar-fo- [

tovoltaico (1.590 horas de funcio-
" namiento).

Cifras que dificren con las_
proporcnonadas por:la patronal . .
eléctrica Unesa, refendas | par-

euros los genera‘dbs' ‘por las
tuales centrales nucleares.
Ladiscrepancia entre estima-

ciones del coste real del megava- .
tio ha provocado incluso enfren:

tamientes recientes entre Ther-

drola yla COII]ISlOn Nacional de o
} la Energla tras asegurar el orga-
nismo regulador en un informe
sobre costés y precios de, la pro- ...
" duccién nuclear. e - hidraulica, -

-que:las. eléctricas van-a recibir

este’ afio beneficios extras de’
4.400 mlllones de euros: El cal-.
culo de los llamados' beneflcms'-'

lovidos dél cielo (wmdfall pro-

fit) que e_l modelo de merfcado
mayorista proporciona a Ia pro-

duccidn hidriulica y nuclear es-
ta detras del enfado de la electrl-
ca vasca que asegura que €508

datos son falsos, que hacen que
_la opinién_pablica se ponga en’

contra de estas empresas y que

a la postre influye en las tarifas.
La CNE replica que sus estima-

c1ones concuerdan con los datos
de Unesa.

La CNE. érmaa “la brecha”:

que-hay entre los precios y los

costes de la electricidad, lo que -

determina que tecnologlas con

apenas costes variables (nuclear '

y, sobre todo, el agua) cobren el

~megavatio al mismo precio que.

las més caras, el carbén y el gas.

El peso del coste del combus- - -
tible en el coste de generacién: -

nuclear esti en- torno al 15%

-em’ Iead de Ia centra_de_

- ~su oferta‘a precios altos'o’bajos
. del mercado con centrales de
. ciclo combinado. que con nu-
cleares. Y que a las eléctricas
les seria muy dificil encontrar
" hoy financiacion para los reac-
tores. Las entidades no van a
‘querer intermediar ‘en estos
- proyectos salvo que haya garan-
tias pablicas. La nuclear es una
tecnologia de riesgo, agregan,
que no tiene solucionado el te-
ma de los residuos ni se corioce
‘cudnto puede costar realmente
. su gestién.. |

_La- ﬁnanc1ac1on de la cons-

gan, estd sometlda ariesgos ma-
yores que los de una central de

.¢ara. También va a ser mas sen-

“Un'MW}h cuesta 70
euros si es nuclear,

de interés. Cada 100 puntos bési-
.cos de ‘interés puede suponer
una variacion e la financiacion
de 2,4 euros por megavatio ho-
ra, estiman los expertos, consi-
derando una vida 1l de 40
afios para la central.

Los criticos insisten en que
no es oro todo lo que reluce en
las supuestas véntajas competi-
tivas. “La nuclear estd muy sub-
- vencionada. Muchos de los cos-
- tes.en los que incurre se vierten

tricidad sin que eso se refleje de
“forma clara en el precio del kilo-
de‘esos ‘costes, gestion de resi-

. miento de las centrales tras fi
nallzar su vida 1til, entre otros,
puede incrementar hasta en

truccnon de una nuclear, agre-

g£85'y POT €50 Va a resultar mas_

- sible al _r'm_)_'\.ri_r,nie_n_tfq de:los tipos

102 siesedlicoy 85. -
sisc generacon gas -

sobre el consumidor de la elec-

vatio' hora”. La internalizacién

~-duos radlactlvos y desmantela-

'(40% para la genéraciéh con car-.
bén y 75% para la de gas), por 1 lo

. que la escalada en el precio de
los combustlbles le afecta en me-
- nor medida. “En miercados eléc-
' tricos. competitivos,

ademas,
cor precios del gas y del carbén
al alza; las rentas inframargina-
les de las plantas nucléares se

; ID.CI' ementan me_;orando suren-

tabilidad. EI riesgo para la alter-
_natlva nuclear seria, mas ‘bien,

que estos precios bajasen a me-

dio y largo plazo. Ademas, los..
poténciales imversores en:cen-:

trales nucleares de tercera gene-
racién. (que enfrentan, a corto
plazo, los riesgos de sobrecoste
€ mcumplzmlento de plazos de

los primeros proyectos de inver-
sién en reactores de nuevo tipo).

pueden recurrir a' mecanismos
de cobertura del riesgo de mer-

.cado (contratos de suministro
. de energia eléctrica a muy largo

pIazo) v ‘del riesgo de construc-
cién (desplazam1ento de este’

5.'rlesgo al vender) en linea con la-
vid segmda enla. mversnon del

reactor Olkiluoto 3 (Flnlandia)”
explica Aranzadi. -

La financiacion, senalan elec- ‘

tricas y fabricantes de equipos;

‘no. es un - impedimento para

abordar la construccién de nue-.

vas centrales pese a la crisis fi-

.nanciera internacional. El: ma-
yor impedimento, reiteran, esla .
falta de consenso social y dein-
marco politico estable para esta
" opcién energética. .

‘Expertos del ‘sector comc:-

“den en parte Con estos argu--

. mentos, pero afiaden que en un
‘marco Hberalizado a las empre-
sas les resulta mas facll ajustar’ -

S un 5_0% el:coste del kilovatio”.

" En cualquier caso, coinciden
buena parte de defensores y cri-
ticos, cumplir los compromisos

~de Kioto es casi imposible, sin.

energia de fisién y, como ha di-
cho el comisario europeo para
Asuntos Econdmicos. y Moneta-
rios, Joaquin Almunia; que se
confiesa poco partidario de es-

‘tas centrales, serd necesario

“reabrir y profundizar en el de-

.-bate sobre energia nuclear; y no
hacerlo con los pardmetros de

1982 [afio en que el PSOE acce-
di6 al Gobierno por primera vez
tras el franqulsmo]” ‘

operacion, lo que supone queel -
alargamiento de la vida operativa de las

. actuales centrales sea desde el punto de

vista econdmico una altérnativa mejor que

~la de construir centrales de gas o carbén.
» La cantidad de energia eléctrica que se

generaria en 20 afios mds de
funcionamiento, sobre los 40 previstos, de

-las actuales nucleares espafiolas alcanzaria

los 120.000 gigavatios, cifra que equivale a

. ...cinco afios de consumo eléctrico en Espana. 0
" » El coste de las nuevas, centrales® o
_ nucleares estd muy condicionado” por la
- "escala (niimero de reactores similares ‘
construidos) y por la estandarizacién del -

programa que s¢ pretenda Hevar a cabo,

-".'Datos A c1fras para un debate

p»la generacwn nuclear tlene altos costes
de inversién pero bajos costesde ’

» Las 40 empresas mtegradas en ia

" Asociacidn de Grandes Consumidores de

Energia (AEGE), que agrupa a cemeriteras

como Cemex, siderdrgicas como Arceloro -

quimicas como Solvay, ofrecieron en

-septiembre de 2007 al Gobjérno su -

participacin en la construccién de una
nueva planta nuclear. .

» Un factor decisivo de la competltmdad
de la energia nuclear en un sector eléctrico

/| liberalizado es, segiin los expertos, el

criterio de distribucién del riesgo
regulatorio entre empresas, consumidores, .
y contnbuyentes yaque enel’ prolongads.”
periodo de vida de una central nuclear la
probabilidad de cambios regulatorios con
repercusion en los costes es elevada.

» Uno de los problemas no resueltos en -

'esta energ[a es el de los re51duos

radiactivos. En Espafia, los de media y ba_]a
actividad estan almacenados en El Cabril.

" Los de alta actividad permanecen en

piscinas en las centrales. Enresa, la
empresa plblica a quien se confia su
gestion, proyécta para 2011 un gran. . .
almacén. Paises de toda Europa buscan .
almacenamientos subterraneos.

» Otro factor a considerar son los costes de
desmantelamiento. En Espaiia, por ejemplo,
desmantelar Zorita costara cuando

| concluya cerca de 170 millones de euros y:
Vandellos.I se ha tragado ya desde 1990 ’
unos 600 millones. "

» 1.os propietarios de Ias centrales destinan
200 millones de euros anuales a sut .

1 conservacién y mantenimiento. »
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1 COITI])]E]O panorama mundial hace"'

‘!l k

que el debate de energla nuclear s

0 “no” esté casi superado y en’ el’-y
momento actual esté mas centrado en “¢6- -

mo” reconsiderar esta energia. En la mayo-

“ ria:de los paises de nuestro entorno se es-
t4n eliminando las barreras que pud1esen
‘limitar la partxcnpacmn de la energia
clear en la_generacion eléctrica. En este
 contexto, el fin de'las moratorias, la reniova:
ci6n de licencias y la plamﬁcacmn denue-
vas umdades son noticias casi cotidianas.

. En un pais como Espaiia, con un 852
importacién de recursos naturales, y uil sig;
nificante incamplimiento de los acuerdo:
de emisiones y conexiones de la red limita

das, es preciso una estrategia que permita;

planificar y crear el mix energético. m
_adecuado para nuestro pais, y que no
mita una dependencia menor del exterio
Estudios realizados: al respecto sop

‘con 1n 30% de renovables un’ 30% de

gen fosil yun 30% de origen nuclear; dej
do un 10% pars otrasfuentes altérnativas.-

de origen fosil es factible: Espaiia es propi-

"_¢ia a las energias renovables y se han coor-
- dinado, en la fltima década, politicas de-
-apoyo a su desarrollo; que nos han llevado -
a ser.un pais lider en la implantacion.y -
. comercializacién d¢_estas tecnologlas '

'da. Hoy, sol

‘L consecucién del 30% de renovablesy

“lecciéil de émplazérmento

partlclpando €n proy: ;tos _
1rnp cte amb ntal

tan cualitativa y cuantitativamente que el - - -

escenario idéneo para Espafia deberia ser,

en ¢l horizonte de 2030, un sistema eléctri- e '

o

MARCEL
CODERCH

"% nlos tiltimos cuatro afios, la energia

Y. crecuniento del mercado mundial

de generacion eléctrica. En 2007, la pro- -
duccion nuclear mundial_ disminuyd un
1,9% en términos: absolutos y la espafiola
un 8,3%, representando globalmente: tan.’

s6lo el 2,5% de la energia final consumida

{menos que, las centrales hldroelecmcas) )
Antes de 2025 habra que clausurar mésde

la mltad del actual parque’ tclear mu

_ dial por ‘habér superado su vida ttil, En:

‘ausencia de un importante programa de
nuevas construcciones, la energia nuclear
vaaquedar pronto reducidd auna tecnolo-
: gla margma] algo: robable ya qué 10 pare-

nuclear ha captado, sélo el 1,5% del

4 g ,
“dé construcciones”; pero “lo§'costes asus-
tan, ningn vendedor esta ofreciendo pre-

supuestos cerrados y. las estimaciones se

‘incrementan sin cesar”, y “nada enfriaria
" m4s el renacimiento nucléar que ‘encon-

trarnos, después. de 18 meses de haber

iniciado una construccion, con 18 ‘meses”
de retraso”, como ha ocurridoen Finlan- -
dia. Por ello aconseja no dejarse llevar -

"por el entusiasmo-de las notas de pren-
sa” y advierte: “No vamos a construir nue-

- vas centrales nucleares sin el aval finan-
~ ciero del Gobierno federal de EE LU1 D

Este baiio de realismio que nos ofrece
" John Rowe contrasta con la caprichosa car-

ta a los Reyes Magos del Foro Nuclear espa-

: fiol, que plantea la construccién de 11 reac-
tores empezando eI afio proxnmo y hasta’

_ 1e, segiin el propio F
10, Unesa diga que “no Ven ‘huecos: claros

Segin John Rowe, pres1dente el ‘Ni-' " antes'de 2020-2022" débido a los planes
clear Energy Institute, “el renacimiento nu-

clear se desarroflard lentamente quizds

gasisticos de las eléctricas. Pretenden,

ademds, que nos metamos en unas desco-

eén¢lpasado,y que han retomado estos pir

. yectos tras penodos largos; entre 20 y:3(
afios, sin construccion de nuevas unidad

. para. hacerlos ‘viables. en condlclones

,__barcadden’ un

supone un 8,5%

nos leva a la necesidad de un apoyo decidi-
do, esta. Gltima en los proximes 20 afios

- que debe consolidarse en la renovacién de

las licencias, siempre que ¢l Consejo de Se-

guridad Nuclear (CSN) emita un informe.
favorablea iniciar la construccmn de umda-

des hasta doblar el parque éxisténte:
Sentadas estas bases, la pregunta es “¢
mo™ afrontanamosla construccmn de

-bustible, modelo de negocio, eteétera, debe-

rian recon51derarse Todo ello ha camblado

mercadomuy diferentes. También en Espa—
fia son necesarios estos camblos

dad'de’ la generacmn nuclear dependera
en ¢l futuro de muchas variables de- difi-
cil determinacién”. Como bien dice Juan

Manuel Egtiiagaray, ex ministro de Indus-
‘tria v Energia, eso fue lo que ocurrié en
los afios ochenta, cuando, “hubo que res- -
catar’ financ:eramente a las empresas- :

No nos en‘gaﬁan con

'\promesas amesguen SU -
"propio dinero Si creen que

las nucleares son rentables

_ €léctricas. espanolas que se hablan em-
cesq de inversién farag-
N fa de] la” construccmn'
* de mas grupos’ nucleares dé los razona-

nico, [consecue

blemente necesarios; lo que llevd, por ra-

zones mucho més financieras que de
: T e

de. la potenma ;
‘instalada y vémos como puntualmente yen
~“dias favorables” las renovables han supera-
+do a la genérdcién nuclear. Esta realidad **

‘Una de las claves del programa nuéleaf

espaiiol desarrollado entre los afios seten-

henta fue fomentar la parhcnpamén

antuviese este ObJEthD el beneficio para

¢ién:de 11 reactores tendria consecuencias

'muy DOSIUV&S para Ia economia: creacmn

de valor afiadido superior alos 10. 000 mi-
llones de euros, puestos de trabajo (unos
172.000 empleosfafio) y ahorro de una
cuantia importante de emisiones de CO,.

" Parece evidente que la energia nuclear _

debe tener un papel relevante en Espafia,

aportando grandes beneficios tanto al siste-
: ma:eléctrico como a ]a economia. ¢,Que fal-

ta para iniciar este cambio? Es necesario
un acuerdo social y politico que proporcur
el marco estable a proyectos guie requie-
€7 m_versmnes significativas y periodos de
cucién Jargos, teniendo en. considera-
i6rilas condiciones.de mercado.

‘estan dando ya pasos ‘positivos en
entido: sindicatos, grandes consurni-
‘empresarios, académicos y, progresi-
niente, también ciertos sectores de la so-
edad ven en la energia nuclear una op-

g cién -de futuro, v en esta linea debemos
eguir trabajando. hasta su consolidacién

enuna planificacién energética consensua-
da a'largo plazo, donde !a energia nuclear
part_ifcipe en el mix adecuado. m -

Maria’ Teresa Dommguez es presndenta del

: -iForo de la Industrla Nuclear Espafiold.

nes'de las annguas pesetas . durante los
tiltimos 25 aftos, y otro tanto por los Cos-

‘tes de Transicién 4 la’ Competencm por

sti carta a los Reyes de los afios setenta, ¥
1O GUeremos repetir esta carisima expe-
riencia. Si la tecnologia nuclear no es

'-competltiva no: pretendan enganarnos
" con promesas que no pueden’ cumplir; y
"si creen que lo es, demuéstrenlo, arries-

gando su propio dinerc y sin garantias
estatales de ningiin tipo. Al fin y al cabo

‘esp es lo que dice’la Ley 54{1997 del Sec-
“tor Eléctrico cuando afirma qie “en la
*.generacién eléctrica se reconoce el dere-

chio a la libre instalacién... y se organiza

su funcionamiento bajo el principio de 1a

~ libre competenc1a” ;0 esgue pretenden
volveraun reglmen de plamﬁcacmn elec-

tnca con garantla estatal'? u

s d :
*“Marcel Co‘dercl'_l es |ngen|ero y autor, ‘junto

con Ndria Almirén, de Ef espefismo nuclear, Los

!__-_ipros del Lince. - . . -

Ia: industria’ en su construccién’ hasta
otas proximas al 90% dela inversion. Sise

1a économia seria importante. La construc-

N



